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Korrespondenzen.

Zu den sogenannten Berichtigungen.

Als langjihriger Leser der Wochenschrift muB ich es als einen schr
unliebsamen Znstand bezeichnen, wenn Entscheidimgen iiber wissen-
schaftliche Fragen durch Erklarmngen von Rechtsanwilten auf Grund
des § 11 des PreBgesetzes getroffen werden sollen. Das i3t doch geradezu
licherlich. Die Herren, welche soleches anstreben, verlieren damit ineiner
Ansieht nach das Reecht, iiberhanpt mit einer Arbeit in der Wochenschrift
. Worte zu kommen.

Ich mochte die Redaktion bitten, iiber diese Frage eine allgemeine
Regel aufznstellen nnd znr Kenntnis aller Leser nnd besonders auch der
Einsender von Arbeiten zn bringen. Dr. Kunz (Altencssen).

Wir haben die vorstchende Znschrift des Herrn Kollegen Kunz
mit seiner Einwilligung an dieser Stelle wiedergegeben, weil sie mit Recht
den MiBbrauch berithrt, der nicht nur in der politisechen, sondern auch
in der Fachpresse gar zn oft mit dem Berichtigungsparagraphen des
PreBgesetzes getrieben wird.  Die Redaktionen sind, wenn gewisse
formale Bedingungen erfillt sind, gezwnngen, Berichtigungen abzu-
drucken, auch wemn diese nieht nnr nach ihrer Ueberzeugnng. son-
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dern aueh wnzweifelhaft objektiv falsche Behauptungen enthalten:
widrigenfalls sie sich cinem Strafverfahren mit allen scinen Scherercien
aussctzen.  Da hilft in der Regel anch kein noch so wohl begriindeter
Versuch der Redaktion, den scin vermeintliches Recht verfeehtenden
Autor zu beruhigen und zum Verzicht auf seine Erwiderung zun ver-
anlassen; zmmal wenn er bereits die Hilfe eines ,.Rechtsbeistandes™”
(oft richtiger: ..ProzeBanwalts®) in Anspruch genomumen hat, kaun
wan mit Engelszingen reden, ohne cinen Eifolg zn erzielen.  Und
so kommen bisweilen . Beriehtigungen zustande. dic der Rcehts-
beistand lediglich anf Grund der gauz einseitigen Inforination seines
Mandanten verfaBt und die nachher dureh Beibringung von Tat -
sachen und Memungen der anderen Partei -z Schaden  ihres
Autors - in das Gegenteil verwandelt werden. So geht aus dem
Burean eines Rechtsanwalts eine pompése Erklimug hervor, in der
mit der apodiktischen Nicherheit eines Juristen cin fir allcwmal fest-
gestellt wird, was als ,.wahr und was als ,unwaln’ in medizinisch-
wissenschaftlichen Ntreitfragen anzusehen ist.

GewiB muB wman den Affekten des in seinem wissensehaftlichen
Besitzstande sich geschidigt glaubeuden Autors Rechnung trageu. Aber
etwas el Geueigtheit, literariseh erfahirenen, véllig unparteiischen
und {iber den polenisierenden Parteien stehenden Personlichkeiten
Gehor zu schenken, wire im Interesse der Gesawntheit der Leser
denen in den allecrmeisten Fillen der ganze Streit héchst
gleichgiiltig ist -~ und auch im Interesse der Streiter selbst drin-
gend zu wiinschen, J. Schwalbe,
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